stale bez ohledu na organisujici princip zobra-
zeni, pfedstavovany autorem« (s. 148).»Z pod-
statné slozky dé&jového schématu, objektivné zo-
brazeného autorem, vyrlstd polopifima feé
v jediného nositele dé&ni. Novou roménovou
strukturu jiZ nevyznauje osnova, primarné
vytvofend autorem, nybri viechno uréuje sled
dojmt postav« (s. 93).

Rozbor »personalni« polopfimé fei pferdistd
v pozoruhodny rozbor zikladnich rysi anglic-
kého »asociativniho« romdnu, ktery tak silné
ovlivnil vjvoj mezivaleéné literatury. Zde ma-
spatfovat jadro Neubertovy prace. Je
velmi pouéné, jak autor dovede, neupadaje ani
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do vulgarisace ani do objektivismu, spojovat
dakladny védecky rozbor s presvédéivym mar-
xistickym hodnocenim »psychologického natura-
lismu«. Ukazuje, Ze vznik »asociativnix metody
je podminén jednak rozkladem lidské osobnosti
v obdobi iniperialismu, jednak mneschopnosti
burZoasniho spisovatele rozebrat a zhodnotit
spoledenské sily soucasnosti, V »asoctativnim
romanu »dosahuje bezmocnost umélce v kapi-
talistickém svété vrcholu. V bezvychodnosti po-
mérl, které ho obklopuji, si uvédomuje svou
diplnou neschopnost rozplést svym dilem chaos
imperialistické skutetnosti« (s. 98). A tak na-
misto celostntho zobrazeni a zhodnoceni svéta
nastupuje proud spontdnnich a alogickych aso-
ciaci jednotlivych zobrazenych subjektd, jimz
se svét jevi jako nelitostnd nutnost, které jsou
bezmocné vydéani a jejiz smysl nechdpou.

Neubertova kniha vynika nejen bohatou zna-
losti materidlu, ale i 3irokym rozhledem po
zapadocvropské odborné literatufe vénoviné
otizkim polopfimé fedi a vystavbé modarni
epiky vubec. Pfistup k témto pramenim mi-
Zeme autorovi zdviddt. Na druhé strand pfe-
kvapuje mald znalost odborné literatury sovét-
ské. Vidyt i zde existuji vynikajici prace, které
maji co fici k problémim vy§stavby a stylu mo-
derniho roménu; jmenujme za mnohé aspoi
stylistické prace V. V. Vinogradova.

Pro nas je Neubertova monografie nejen po-
uéné, ale i inspirujici, a to jak pro literirni
védee, zabyvajici se otdzkami v§stavby roménu,
tak pro lingvisty, zamé¥ené k stylistice umé-
lecké fefi. Na3e diskuse o modernosti mohou
pfejit od planych spekulaci ke konkrétnim vy-
sledkim jen na zdkladé dikladného védecksha

rozboru na§i modern{ literatury. Pro takovy

védecky, marxisticky hodnotici
rozbor je Neubertova kniha v mnohém
vzorem. Lubomir Dolezel

MARXISTICKY POHLED NA VYVOJ SPI-
SOVNE FRANCOUZSTINY

Z dila Marcela Cohenal) zaslouZi zvlast-
ni zminky soubor 17 popularné zaméfenych
¢lankt o spisovné franstiné, uvefejnénych v le-
tech 1950—54 v &asopisech Europe a Lettres
frangaises®). Slibny podtitul »500 let francouz-
ské v8ty« neni zcela na mistd. O vété spisovné
franstiny (f. écrit) za pul tisicileti se doéitame
tnalo a sotva néco nového: emancipovala se od
véty latinské, romantismus ji prinesl- uvolnéni
apod. Vice nei 70 strdnek vypliiuje zato po-
drobny a bohaté doloZeny popis osudd passé
simple, hlavné z uplynulé poloviny naseho sto-
leti. Jeden z ¢&lankt-je vénovan podatkiim polo-
pfimé fedi (style indirect libre).

M. Cohen vyklddd svym francouzskym &te-
naftm o jazyce u Rabelaisa, plejady, Vaugelasa,
Fénelona a akademie, aby ukézal, jak a kdy
vznikla dnes platnd kodifikace spisovné fran-
couzitiny .a jejihc pravopisu, jak a pro¢ se od
sebe znatné oddilily jazyk spisovny a jazyk
mluveny (f. parlé). Vychodisko z dnesniho
stavu vidi autor — feéno Eeskou terminologif
— vdemokratisaci spisovného jazyka a
v pravopisné reformé.

Z dila Cohenova se pouéi i lingvista a pfi-
pomene si véci nesporné: o spojitosti dé&jin a
rozvrstveni jazyka s dé&jinami spoleénosti a
spoledenskou situaci, o vztahu jazyka spisov-
ného k jazyku mluvenému aj. Casto se Cohe-
novy formulace podobaji zdsaddim PLKu o kul-
tufe spisovného jazyka. Pavel Novdk

JAZYKOVEDNA PUBLIKACNI CINNOST
NCSAV _

Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie v&d

vydalo v pékné upravé Bibliograficky katalog

1953—1957 (Praha 1958, 126 s.), jehoz iad-

rem je jednak seznam kniZnich publikaci, jed-

1 Viz zde s. 282—289,

%y Grammuire et style, 1450—1950, Cing
cents ans de phrase Irangaise, Editions soci-
ales, Patiz 1954, 230 s.
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