Pokud jde o tzv. ,pFivéty“ (bijzinnen),
uvedené spojkou. of a majici slovosled
véty hlavni, probird se ‘velmi podrobn&
spojka of, kdeZto- b&¥né vyznamy této
spojky (zda, nebo, neboli) jsou celkem
opomijeny. Rizné vyznamy spojky of v pfi-
vétach lze shrnout asi takto: zdirazni-li
se forma, pak tu jde o podfadé&nost, zdi-
razni-li se funkce, citime spiSe soufad-
nost. Den Hertog pFipousti, e celd otdzka
je dost irelevantni a Ze slovosled miiZe
byt ,podfadny“ i ,soufadny“.

V zéavére¢né kapitole (V) se primérni
sémantickou funkci rozumi bezpodmined-
né jeji vyuZiti a jejim vyznamem fakt, Ze
mluvici v&Fi ve skuteénost vztahéi. Sekun-
darn! sémantickou funkci se rozumi kon-
strukce, jiZ se uZivd za specidlnich pod-
minek.

NejvétSsf vyznam  prace Bosové zale¥i
v tom, Ze uvadf velké mnoZstvi pf¥ikladii;
¢tendlf tu najde mnoho =zajimavého a
mnohdy i velmi osobité pojeti.

FrantiSek Kalda

CITANKA O STRUKTURE JAZYKA

Zanr ¢itanek (antologif, ,readings®) se
v americké v&d& patrn& osvédéil. Jen z o-
bordi lingvistickych jich'je né&kolik: Reg-
dings in Linguistics. The Development of
Descriptive Linguistics in America since
1925 (M. Joos ed.), New York 19582;
Readings in Applied English Linguistics
(H. B. Allen ed.), New York 1958; Psy-
cholinguistics: A Book of Readings (S.
Saporta ed.), New York 1961; néjno-
vEji: Readings in Automatic Language Pro-
cessing (D. G. Hays ed.), 1966. N&ale#t
sem i dv& antologie z praci praZské Skoly,
srov. 0 nich SaS 27, 1966, 82—84.

Vysla i dlouho ohlaSovand a odekévand
The Structure of Language: Readings in
the Philosophy of Language, Englewood
Cliffs, N. J. 1964, 612 s., kterou sestavili
J. AL Fodor a J. J. Katz. 23 stati
(s dvodem 24) je rozyrZeno. do 3esti od-
dild: I. dvod, II. lingvistickd teorie (1—5]),
III. gramatika (6—10), IV. roziifeni (ex-
tensions) gramatiky  (11—14), V. séman-
tika (15—20), VI. psychologické ,ddsled-
ky“ (implications) (21—23). Krom& od-
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struéné informativni uvedeni.

" Pro velkou zé&vaZnost vSech zafazenych
praci uvadim jejich Gplny vy&et s biblio-
grafickymi tddaji v publikaci uvedenymi
‘(zde doplng&no): -

Pfedmluva je upravena prvni &4st &lanku
J.J. Katza J. A Fodor, What’s Wrong
with the Philosophy of Language (Co
chybi filosofii jazyka), Inquiry 5, 1962
197—237.

1. W. V. Quine, The Problem oj Mean-
ning in Linguistics = (Otdzka v§znamu
v lingvistice) — z jeho knihy From a Logi-
cal Point of View, Cambridge, Mass. 19642,
s. 47—64. -

2. Z. S. Harris, Distributional Struc-
ture (Distribuéni struktura), Word 10, 1954,
146—162;

3. N. Chomsky, Current Issues in
Linguistic Theory (Aktudlni otdzky ling-
vistické teorie), upravend a rozsifend ver-
ze pfednasky The Logical Basis of Lin-
guistic Theory, Proceedings of the Ninth
Intern. Congress of Linguists (ed. by H.
G. Lunt), The Hague 1964, 914—1008,
VEtsi Cast vySla v Ceském preklad& jako
piiloha ke knize N. Chomsky, Syntak-
tické struktury, Academia 1966, déle upra-
veno a roz3ifeno vy$lo jako Current Issu-
es in Linguistic Theory, The Hague 1964;

4. N. Chomsky, On the Notion ,Rule
of Grammar” (O pojmu ,gramatické pra-
vidlo“) ve sb. Structure of Language and
its Mathematical Aspects, PSAM 2, Pro-
vidence 1961, 6—24 (vy$lo &esky tamtéZ);

5. P. M. Postal, Limitations of Phrase
Structure Grammars (Omezeni frézovych
gramatik);

‘6. Z. S. Harris,
Transformation in Linguistic Structure
(Souvyskyt a transformace v jazykové
struktufe), Language 33, 1957, 283—340;

7. N. Chomsky, A Transformational
Approach to Syntax (Transformadni pii-
stup k syntaxi), Proceedings of the Third
Texas Conference on Problems of Lin-
guistics Analysis in English 1958 (A. A.
Hill ed.), Austin, Texas 1962, 124—158;

8. E. S. Klima, Negation in English
(Negace v angli¢ting);

Co-occurence and
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9. M. Halle, On the Bases of Phono-
logy (O zé&kladech fonologie), upravena
verze stati Questions of Linguistics, 1l
nuovo cimento 13, Series X, 1958 —
Supplemento, 494—517;

10. M. Halle, Phonology in Generative
Grgmmar (Fonologie v generativni gra-
matice), Ward 18, 1962, 54—72;

11. Z. S. Harris, Discourse Analysis
(Analyjza diskursu), Language 28, 1952
(bez ukazky vyslo v témZ roCniku Lan-
guage);

12. N. Chemsky, Degrees of Gram-
mattcalness (Stupnd gramatiénosti), Gast
stati Some Methodological Remarks on
Generative Grammar, Word 17, 1961, 219—
—239, vyslé téZ rusky: Neskolko metodo-
logiteskich zamedanij o poroZdajudcej
grammatike, V]az 11, 1962, €. 4, s. 110—
—122.

13. P. Ziff, On Understanding ,Under-
standing Utterenecs” (O porozuméni ,po-
rozuméni vypovédim“);

14. J. ]. Katz, Semi-sentences (Polo-
véty) (vyjde jako pfiloha k ¢&es. pfe-
kladu kn. J. J. Katz - P. Postal, An
Integrated Theory of Linguistic Descript-
ions, Cambridge, Mass. 1964 v nakl. Aca-
demia);

15. R. Carnap, Foundations of Logic
and Mathematics (Z&klady logiky a ma-
tematiky), prvnich 12 paragrafli z préce
téhoZ jména, vydané jako International
Encyclopedia of Unified Science, Vol 1,
Chicago 1939;

16. A. Church, The Need for Abstract
Entities in Semantic Analysis (Potfeba ab-
straktnich entit v sémantické analyze]),
Proceedings of the American Academy of
Arts and Sciences 80, 1951, No. 1, 100n.;

17. W. V. Quine, Speaking of Objects
{Mluveni o objektech), Proceedings and
Addresses of the American Philosophical
Association, 1957—58, Yellow Springs,
Ohio 1958, s. 5—22;

18. W. V. Quine, Meaning and Trans-
lation (Vyznam a pieklad), jiné dvé ver-
ze: ve sb. On Translation (R. A. Brower
ed.) Cambridge, Mass. 1959, 148—172 a
2. kapitela knihy Word and Object, Cam-
bridge, Mass. 1960 (viz recenzi B. Palka,
SaS 26, 1965, 250—262); '

19. J.J, Katz - ].A. Fodor, The Struc-
ture of a Semantic Theory (Struktura sé-
mantické teorie), Language 39, 1963, 170n.;

20. J. J. Katz, Analycity and Contradic-
tion in Natural Language (AnalytiCnost
a kontradikce v pfirozeném jazyce);

21. N. Chomsky, A Review of B. F.
Skinner’s Verbal Behavior (Recenze knihy
Verbal Behavior od B. F. Skinnera), Lan-
guage 35, 1959, 26—58;

22. E. H. Lenneberg, The Capacity
for Language Acquisition (Schopnost o-
svojit si jazyk), rozSifena verze d&lanku
Language, Evolution and Purposive Beha-
vior, v sb. Culture in History: Essays in
Honor of Paul Radin (S. Diamond ed.),
New York, 1960, s. 869—893;

23. M. Halle-K.N. Stevens, Speech
Recognition: A Model and a Program for
Research (Rozpoznavéni fedi: model a
program vyzkumu), IRE Transaction of
Information Theory, IT — 8, 1962, 155—
—159. Pavel Novdk
O AUTOMATICKE SYNTAKTICKE
ANALYZE

Meltukova prace! p¥inasi popis automa-
tické syntaktické analyzy textu, kterd je
jednou z &4&sti dplné gramatické analyzy
nutné p¥i strojovém piekladu. Prdce se
tyka pouze syntaktické analyzy, algorit-
mus morfologické analyzy, ktery ji nutné
pFedchazi, byl publikovan jiz diive.2 Algo-
ritmus syntaktické analyzy je sestaven
na zakladé informaci o ruském jazyce,
které autorovi poskytly texty védecko-
technické a populdrn& vé&decké literatury
(stranou ponechava zvlaStnosti umeélec-
kého stylu a mluveného jazyka). Autor
vyuZivd ve své praci poznatkll tradi&ni
lingvistiky o ruské syntaxi a tam, kde
ty nestadi, uvadi vlastni FeSeni, kterym
viak prikladd pouze doc¢asny vyznam
(napf. urovani hranic mezi syntaxi a
sémantikou). Hlavni p¥ednosti MelCukovy
prdce je, Ze zplisob sestaveni algoritmu

11. A. Melcd&uk, Aviomatifeskij syn-
taksideskij analiz 1. Vyd. Sibir. otd. AN
SSSR, 1964, 356 s.

2 1. A. Mel &uk, Morfologieskij analiz
pri maSinnom perevode, Problemy Kkiber-
netiki: 1961/6, s. 207—276.



