& u substantiv trets skupiny (koZula - ko%ile),

Kategorie rodu je stéle fivé. O tom 8védEf tendence upravovet tvar
substantiva tak, aby rod byl jednozna¥n& urden (bronchitis - bronchitida,
axiéma - axidm).

Rozd{ly v rodu se vyjadfu ji pfechylovénim, heteronymii, rozliSujfcim
pfivliestkem (samec - samice) a syntaktickou shodou u substantiy obourodych
(maly, ~4& Jéra).

Ludvik Pokorny

Protiklad "filozofického" a "obyZe iného" jazyks u Marxe a Engelse

Teze pfednésky v JS v Praze dne 1.3.1984

Mezi formulacemi K.Marxe a B.Engelse tykajicimi se Jjazyka (Feci)
/Spreche/, zptsobu vy jad¥ovént flusdrucksweise, Redeweise,_Sprachgebrauch/,
my3leni (v&dom{), mySlenek a skute&nosti zaujimaj! vyznamné postaveni for-
mulace specidlngjif, tykajict se Jezyka spekulativnf filochie, spekulativ~
nf filozofie semé a spole&enské skutednosti. Vzhledem k po¥tu takovych mist
lze ¥fci, 3e jsou Marxovy a Engelsovy formulace o Jezyku tematicky a myslen-
kov& mnohem koncentrovanéjéi, neZ se zatim 2ddlo; a vzhledem k tomu, Ze oba
klasikové proprecovéveli 8vé materialistické pojet! d&jin zejména na kriti-
ce hegelovské a mladogehelovské spekulativn{ filozofie, 1ze tvrdit, %e jsou
tyto formulece t&sna spjaty s jejich hlavnfm filozofickym p¥inosem. Tvrzent,
Ze Marx a Engels analyzovali v Svaté rodiné& gnozeologické ko¥eny a v Némec-
ké ideologii spole&enské kofeny idealistického pojetf d¥jin, Je nyni nutno
up¥esnit v tom smyslu, Ze v obou t&chto pracich - i y n&kterych pracich Ji=-
nych - v&novali hodns pozornosti jazykovym, vy jadfovacim predpokladim (pod-
minkém nutnym, nikoli postaujfeim) onoho pojetf a odstran&nf t&chto pred-
pokladi. Marx a Engels patfili k filozoftm, kte*f m&1i smysl pro problemati-
ku zpdsobd vy jadfovényt ve filozofii a Jjejich adekvétnosti (jako difve Bacon,
Berkeley, Hobbes, Locke, Hegel a v Jjejich dob& n&ktest mladohegelovei). Na
8vé ®@3t® k materialistickémy pojetf d&jin museli odklidit i dost verbdlntho
balastu a byli si toho védomi; byli proti v8emu, co odv4d{ od v&cného zkou=-
mén{ spoledenské skutednosti.

V¥razy "spekulativng mluve" /spekulative Redeweise/ ze Svaté rodiny,
"filozofickd Pe& /philosophische Sprache/ z Némecké ideologie a "mystick4
mluva" /langage nystique/ z Marxova dopisu P.V.Ann&nkovovi z 28.12,1846 ozna-
&ujf zpisob vy jad¥ovént spekulativnich filozoft a ideologt, priZems v piipa-
dech analyzovanych Marxem a Engelsem jde o spekulaci se zv143f silnou sloz-
kou 2ist& verbAlnt,

Takové vyjed¥ovéni se konfrontuje s "oby&ejnou" Fed{ blile neurde-

nou, s "oby&ejnou" Fe&{i typického prfsludnika jisté spoledenské ti#fdy
’

a 8 vlestnim "materialistickym" vy jadPovdnim Marxe a Engelse.

Pavel Novik

K segmentsci dislogického textu

Teze prednésky v JS v Olomouci dne 1.3.1984

Dielogicky text se vzhledem ke specifidnosti vznikové si?uece
(a zejména Udasti vice subjektt pfi jeho vytvdrenf)li¥{ svou qa%ykovo?,
predeviim syntektickou vystavbou od textu monologického. Pr? JeJIvPDpls
je tfeba stenovit jednotku (jednotky jako v&ta a vypoved nejsou pri ana-
1lyze tohoto textu dob¥e pou%itelné). '

Dialogicky text v podob& magnetofonového zéznamu urdité ?ozhovorové
uddlosti vykazuje né&kolikeré &len&ni (jeko materidl byly pouzity magneto-

dzna racovnich porad):
f?n;ZEIZ vné:gfio prib&hu rozhovoru (zehéjeni; prerudovént telefonem,
pFichody & odchody ¥astnikd, poddvénim kévy; ukondeni).
2. Tematické Zlen¥ni (podle postupného komunikovénf dfl¥fch témat se text
tické bloky). ‘

;%eg;s:§ozzfinterakéni &len&ni: Realizuje se v rémeci jedno?%ivycﬁhte?atlc—
kych blokd; mluv&f projedndvaeji dild{ témata tak, 2? sd&lujf po jistych
ddvkéch néjaké obsshy, které majf na mysli, a reasguji na obs%hy‘podévenf
partnery. Takto postupn& sd&lované obsehy se v textu promftaji jako urdi-

té gbsahové celky. Obsshové celky se &lenf na obsghové=-pragmatické jednot-

ky. ) ¢y 5
Obsshov&-pragmatickd jednotka jako dsek textu, jimZ mluvd{ sd¥luje
zosanhove—pragmaticka jednotka

n& jakou syntekticky a vgznemov® relativn® ucelenou ?ést'obsah?véh? celk: .
a jehoz vyslovenim sleduje n&jaky elementérni komunlkat}vni eil, je zék a
ni komunikativni jednotka dislogického textu. PHi vyélenovéni té?htolged-
notek v dislogickém textu (pfi jeho segmentaci) Jjsou prvof?dé krl?érla ob=-
sahové-pregmatické, déle se berou v uvahu kritéria syntaktickd a intonsgps .

Olga Miillerov4



