ale svému zabydlendmu jazykovému svétu pfed neosobnim jazykovym
prostorem. Piipadem znafné systematického skupinového jazykového
ptisvojovédni skutenosti je slang. Zertovné Owa<mwowudm vyrazd
z oblasti nap¥. motorismu ukazuji, jak &lovék promitd duvérné
zndmy vysek technického pokroku do svého vnit¥nfho svéta a noveé
jej sémanticky modeluje. Zajimavym jevem je tzv. Zertovny kon-
verzaéni tén, ve skute&nosti jazykovy stereotyp, ktery vytvdri
iluzi individualizovaného jazvkového vyjddfeni. Z druhé strany
je pFekvapivé, jak celkem snadno prvky rodinného jazyka prekra-
&uji hranice svého ptvodnfho uZivdni a 5{ri se ddle, zpoldtku
zpravidla jako citdty. 3ifici se chalupd¥stv{ v Cechdch nevede
k #iTeni méstskych jazykovych zvyklosti, daleko typiftéjsi je
pronikdn{ zbytkt ndfeéniho jazyka do individudlniho dzu chalu-
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enl je stédla.

Na z4dvér né&kolik pozndmek k lingvistickému

stratifikace.

v <

smy s lu naznadc¢ené
Predevdim poukazuje na potfebu konkrétné lingvistického resent
dialektického vztahu individudlniho a konkrétniho v jazyce. Bez
deskriptivni analyzy idiolektt je takové feSeni nemoZné; idio-
"lekt nenf ani fikce, ani contradictio in adjecto. Vyvoj jazyka
bez stratifikace tohoto typu je nevysvétlitelny. 2Zdd se, Ze

tato stratifikace je také uZitednym voditkem pri prdci deskrip-

tivni; rozdil mezi syntaktickou povahou vypovédi zretelne situac-

né zakotvené a piipadnd provdzené posunkem, vypovedi elementarni,

ale formdlnd uplné a vypovédi s periodickou vystavbou je jasny.
Je smysluplné diferencovat syntaktickou rovinu na rovinu synprak-

tickou, elementdrné strukturovanou a komplexné strukturovanou.

.
.

Nyni k lingvistickym aplikacimn
Kultura jazyka chdpand jako dsili o obsahové a situalné adekvdt-
ni vyjddfeni neni podstatnd vdzdna na spisovny jazyk, s jazyko-
vou vychovou je tfeba zadinat bez ohledu na strukturni zdklad
jazyka; pozornost ke zpGsobu vyjadrovdni musi sama vést ke spi-
sovnému jazyku jakoZto systému nejbohatdimu. Kultura jazyka je
nutnou podminkou pro plné chdpdni vnitiniho smyslu spisovného

jazyka; bez kultury jazyka je spisovnost v podstaté nesmyslnym
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napodobovdnim existujfc{ kodifikace. Jestlile existujl v p¥iroze-
ném jazyce oblasti regulovatelné, je t¥eba uvaZovat o perspekti-
vdch jazykového inZenyrstvi s aplikacemi pFi komunikaci &lov&ka
se strojem.

NEKTERE ONTOLOGICKE A GNOZEOLOGICKE PROBLEMY
LINGVISTIKY
Pavel Novdk

1. V zdvéru pfednddky "X materialistickému monismu v ling-

vistice" /In: Rijen 1970 a spoleCenské védy v CSSR - Univerzita

Karlova Praha 1980, s. 153-155/, zaloZené na Engelsové koncepci

vyvojové posloupnosti forem pohybu hmoty, jsem uvedl, v &em by
mohly - a mély - dvahy v ni provddéné ovlivnit prdci v lingvis-
tice:
a/ lépe stavét problémy interdisciplindrnfho zkoumdnf komunikace,
b/ sndze si uvédomovat stupefi abstrakci &inénych v lingvistice,
a tim méné podléhat hypostazovin{ a feti$izovdni,
c/ adekvdtndji posuzovat filozofickou /ontologickou, gnozeoclo-
gickou i metodologickou/ relevanci konkurujfcich si termino-
logif /nap¥. tzv. unilaterdlniho a bilaterdlniho pojetil znaku/,
e/ vidét vro lingvistiku dlouhddobou zdsadni perspektivu zkoumdni,

bez ni%? p¥ipadné krdtkodobé zFietele polemické nemaji{ zdkladnu.

Aspon dva priklady. ad a/. Komplexni zkoumdni zvukové strdn-
ky jazyka se déje metodami a postupy v zdsadé fyzik&lnimi /akus-
tika/, biologickymi /fyziologickyni/, psychologickymi a lingvis~
tickymi, a do tohoto zkoumdni se tedy promftajf vSechny z4sadni
"velké" otdzky poméru biotického a psychického, psychického a
jazykového.

Ad e/. MEli bychom byt pamétlivi Engelsovych slov o tom,
fe s ka%dym spochdlnim védeckym ohi a

o
evem méni materialismus svou

formu /Marx-Engels, Spisy 21, s. 397/, 5

K

i toho,
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vydélovdni problémi pivodné jen filozofickych, které se stdvajil
ptedmétem specidlnich véd, neni ukonen. Je neprimérené vést
kritiku Chomského koncepce o rozsahu a povaze toho, co ze schop-
nosti Fedi je kaZdému jedinci druhu homo sapiens vrozeno, zpli-
sobem, ktery by mé&l vdhu p¥ed vznikem molekuldrni biologie a
molekuldrni genetiky /totiZ prosté oznafenim oné koncepcie jako
pripadu apriorismu/.

Lze jist& k a/ a¥ e/ pridat body dalsi a je také zrejmé,

e se problematika jednotlivych bodi miZe prekryvat.

2. Filozofické a metodologické dvahy ovSem nepotfebujeme
v bé#né praktické &innosti, nybri prdvé za jejimi hranicemi.
"... zdravy lidsky rozum je sice v domdckém prostredi dctyhod-
ny chlapik, ale jakmile se pusti do girého svéta bdddni, zakou-
§{ prapodivnd dobrodruZstvi" /in: Marx-Engels, Spisy 20, s. 45-
46, srov. i s. 491/. Podobné& je tomu s "obyZejnym" jazykem.
Pro uZivdni jazyka je fylogeneticky i ontogeneticky primdrni
makrosvet. Proto mafe p¥i prechodu do oblastl jinych pro uzivd-
ni jazyka rliznou mérou nezvvklych dochdzet k tomu, Ze se zpusoby
vyjadfovdni o makrosvétu a uvaZovdni s nimi spjaté bud indukujf
i na ony jiné oblasti anebo se jazyka uZivd pf{lis volneé, "jazyk
bdsni sdm" /podrobnéii viz mé Pozndmky o jazyce lingvistiky
/0 sméfovdni funkénich dsekl textu v lingvistice/, Sas 44, 1983,
zvl. s. 67-89/.

Tim je ddna zdva¥nost zplisobu vyjadfovdni v lingvistice
i zdva¥nost vyjadfovacich aspektd v centrdlnich filozofickych
disciplindch. V lingvistice se miZe napf. stdt, Ze se vyjadiu-
jeme o abstraktnich entitdch jako o vécech /o "jazykovych rovi-
ndch" jako o poschodich/ a bereme v&Zné antropocentrické vyjad-~
Yovdni /antropocentrismus jazyka, V1. Skalicka/, e v souvis-
losti s tim pfijimdme samozfejmé nesamozrejmé pFedpoklady a hy-
potézy apod.

Nabfzi se zde konfrontace uZivdni jazyka v lingvistice
a ve spekulativni filozofii. Kritika sméSovdni véci a slov,
souvislost{ meritornich a fantastickych /verbdlnich/ je zdvaZ-
nou poloZkou polemiky vedené Marxem a Engelsem v Némecké ideo-

logii..
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V stati "K interpretaci formulaci klasik® marxismu-leninis-
mu o jazyce II" /Bulletin ruskéhc jazvka a literaturv XXVI,
1984/ ukazuii, Ze mezi formulacemi K. Marxe a B. Engelse tykaii-
cimi se jazvka/redi wmcﬁmowmw /z>isobu vviadfovdni m>cmmﬁcow|
welse, Redeweise, mUnmovnmUHmcorw. my3leni/veédomi/myElenek a sku-
teCnosti zaujimaji viznamné postaveni formulace specidlné&jif,
tykajici se jazyka spekulativni filozofie, spekulativni filozo-
fie samé a spolelenské skuteénosti. Vzhledem k po&tu takovych mist
lze rici, Ze jsou Marxovy a Engelsovy formulace o jazyku téma-
ticky a mySlenkové mnohem koncentrovanéj$i, neZ se zatim zddlo,
a vzhledem k tomu, Ze oba klasikové propracovdvali své materia-
listické pojeti déjin zejména na kritice hegelovské a mladohege-
lovské spekulativni filozofie, Ze jsou tyto formulace t&sné spja-
ty s jejich hlavnim filozofickym ptinosem. Tvrzeni, ¥e Marx a
Engels analyzovali v Svaté rodiné gnozeologické kofeny a v Némec-
ké ideologii spolelenské koreny idealistického pojeti d&jin,
je nyni nutno upfesnit v tom smyslu, Ze v obou t&chto pracich
- i v nékterych pracich jinych - vénovali hodné& pozornosti jazy-
kovym, vyjadfovacim pFedpokladim /podminkdm nutnym, nikoli posta-
Bujlcim/ onoho pojetf a odstranéni{ téchto predpokladt. Marx a
Engels pat¥ili k filozoftm, kte¥{ méli smysl pro problematiku
zpisobl vyjadrovdni ve filozofii a jejich adekvdtnosti /jako
dfive Bacon, Berkeley, Hobbes, Hegel a v jejich dobé nékteri
mladohegelovci/. Na své cesté k materialistickému pojeti d&jin
musell odklidit i dost verbdlniho balastu a byli si toho védomi;
byli proti vSemu, co odvddi od vécného zkoumdni spolelenské sku-
tednosti.

Némeckd ideologie obsahuje i dal$i podnétné my3lenky, které
by nds mély zajimat také v souvislosti s tretim okruhem diskuto-
vanym na tomto symposiu /Metoda vyhleddvdni raciondlniho jddra,
"prevraceni" metody/.
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